Deregulierung statt Demokratie?
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Einleitung: Frage nach der Dynamik

Nicht um Himmel und Hélle, nicht um Schwarz und Weiss geht es am 6. Dezember in
der EWR-Abstimmung. Allen, die sich in den letzten Jahren fiir soziale und 6kologi-
sche Forderungen eingesetzt, in Frauen- oder Friedensarbeit engagiert haben, ist klar,
dass keinesfalls "die Schweiz" als Musterlidndle gegen den EWR gesetzt werden kann.
Ebenso offensichtlich scheint uns, dass der EWR als extrem wirtschaftslastiges Projekt
keineswegs geeignet ist, die wichtigen Probleme einfach zu l6sen.

Wir wollen weder die Schweiz noch die EG verklaren oder verteufeln, sondern die
Frage nach der Dynamik stellen: In welche Richtung verschiebt ein EWR-Beitritt die
Verhiltnisse? Welche Momente, Ideen und Losungsansitze erhalten Auftrieb, welche
werden geschwicht? Von dieser Fragestellung her gelangen wir zum Schluss, dass der
EWR die Schweiz verindern wiirde, aber in die falsche Richtung. Demokratische
Rechte werden ausgehohlt, das Gewicht von Markt und Wirtschaft nimmt zu, Schutz-
damme gegen soziale Ungleichheit und Umweltzerstorung werden geschwicht.

So sehr wir die Abneigung vieler solidarisch und weltoffen denkender Menschen ge-
gen die Schniiffel-, Fluchtgeld- und Defileeschweiz teilen, so wenig konnen wir dem
Schluss folgen, dass jede Alternative besser sei. Der EWR diirfte in den EFTA-Lin-
dern - dhnlich wie die Realisierung des Binnenmarktes in der EG der spéten achtziger
Jahre - nicht die Krifte der Solidaritat, der Demokratisierung und der 6kologischen
Vernunft stirken. Die Frankli-Oligarchie wird ihre gesellschaftlichen Positionen ver-
bessern, die Restrukturierungsopfer suchen ihr politisches Heil eher bei den Ewigge-
strigen. -




Einleitung (Fortsetzung)

Den Spitzen von SPS und Schweizerischem Gewerk-
schaftsbund (SGB) ist es geschickt gelungen, die
Lawine Richtung EWR- und EG-Beitritt loszutreten,
Inzwischen ist ihnen die Geschichte aber vollig ent-
glitten.  Von  den  anfinglich  vielzitierten
"Bedingungen” und "inneren Reformen" konnte nichts
umgesetzt werden - trotzdem bleiben SPS und SGB bei
einem Ja zum EWR. Den Ton gibt nun allerdings ein
EWR-Biirgerblock an, der von den grossen Regie-
rungsparteien iiber Banken und Vorort bis zum Bau-
em- und Gewerbeverband reicht. In welche Richtung
diese Krifte die Schweiz mit dem EWR-Beitritt re-
formieren maochten, ist offensichtlich. Ob Frauenléhne,
MieterInnenschutz, Kampfflugzeuge oder Okobonus -
die EWR-freudigen biirgerlichen Grossformationen
haben in der jiingsten Vergangenheit die konkreten
Schritte verhindert, die positiv von der verknorzten
Nachkriegsschweiz weggefiihrt hitten.

Ein EWR-Beitritt 6ffnet die Schweiz - als ob das nétig
wiire - noch mehr fiir das Europa der Wirtschaft und
der Mirkte. Diese Offnung geht in die falsche Rich-
tung und hat einen hohen demokratiepolitischen Preis.
Die Schweiz braucht einen Prozess innenpolitischer
Reformen und aussenpolitischer Offnung. Die inneren
Reformen miissen Uberreste von Igelmentalitit und
Militarismus iiberwinden, die Gesellschaft handlungs-
fihiger machen gegeniiber neuer Armut und Umwelt-
zerstorung, Drogenproblemen und Wohnungsnot. Die
aussenpolitische Offnung darf sich nicht auf Westeu-
ropa beschrinken. Europapolitisch kénnen problemlos
unbestrittene Teile von EG-Regelungen iibernommen
werden, ohne dabei in den wichtigen Fragen auf de-
mokratisch legitimierte L.osungen zu verzichten.

Urs Meile

EFTA-Lander als Anhangsel der EG?

Die Schaffung des EWR ist kein Schritt in Richtung
eines kooperativen und demokratischen Europas. Ein
Beitritt 6ffnet die Schweiz nicht kulturell und poli-
tisch, sondern wirtschaftlich und finanziell. Die Kon-
struktion des EWR-Vertrags spricht jeder Vorstellung
von Partnerschaft und Gleichberechtigung von Ver-
tragsparteien Hohn. In der offiziellen Sprachregelung
ist die Rede von den "zwei Sdulen" EG und EFTA.
Zutreffender wiire es, von einer teilweisen Koloniali-
sierung der EFTA-Lédnder zu sprechen. Dass dies
keine polemische Wendung ist, sondem eine sachlich
begrindbare Einschitzung, zeigt der Aufbau des
EWR.
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Frage gestellt -

Der EWR-Vertrag enthilt nicht inhaltliche Abma-
chungen, sondern organisiert die Unterordnung der
EFTA-Lander unter das EG-Recht ("aquis commu-
nautaire"). Die EFTA-Staaten miissten bei einem Bei-
tritt eine riesige Menge existierenden EG-Rechts
einfach iibernehmen und umsetzen: Rund 1500 Richt-
linien, Verordnungen, Beschliisse und Empfehlungen.
Dieser uniiberblickbare Wust von Vorschriften dient
der Vereinheitlichung, der "Homogenitit" des Bin-
nenmarkts. Wo es solche Vorschriften gibt, verlieren
die Einzelstaaten ihre Kompetenzen und diirfen - etwa
beim Umweltschutz - keine schirferen Vorschriften
mehr erlassen.

Die Pflicht zur passiven Ubernahme von EG-Recht gilt
nicht nur fiir die Vergangenheit, sondern auch fiir die
Zukunft. Die EFTA-Staaten haben keinerlei Mitbe-
stimmungsrechte bei der zukiinftigen Entwicklung des
Binnenmarktes, sondern geben der EG eine Blanko-
vollmacht. Verzichtsméglichkeiten fiir Einzelstaaten
(ein sogenanntes individuelles opting out) gibt es
nicht. Sollte ein einzelner EFTA-Staat sich weigemn,
einer bestimmten neuen Regelung aus Briissel zu
folgen, gerit er unmittelbar unter Druck nicht nur der
EG, sondemn auch der andern EFTA-Linder: Die EG
kann nach eigenem Ermessen einen ganzen Bereich
des Vertrags ausser Kraft setzen - und zwar fiir alle
EFTA-Staaten.

Schliesslich sind auch die Mechanismen zur Schlich-
tung von Konflikten auf die Vorherrschaft der EG
ausgerichtet. Die friihere Idee eines EWR-Gerichtshofs
wurde vom EG-Gerichtshof zu Fall gebracht - die EG
mit ihrem quasistaatlichen Selbstverstindnis will sich
von aussen nicht dreinreden lassen.

In der neueren Geschichte zivilisierter Staaten gibt es
keinen vergleichbaren Vorgang, in dem demokratische
Staaten freiwillig und ohne Mitbestimmungsrechte
hunderte von Kompetenzen einfach abliefern. In wirt-
schaftlicher, sozialer und umweltpolitischer Hinsicht
waren die osteuropiischen "Satellitenstaaten” gegen-
iiber der UdSSR selbstindiger als die EFTA-Linder
gegeniiber der EG im Rahmen eines EWR.




Diese Schlagseite des EWR wird auch vom Bundesrat
in seiner Botschaft offen zugegeben. Er bestitigt, dass
der EWR-Vertrag "nicht in allen Teilen den Grundsatz
der Gleichheit der Vertragsparteien respektiert und
insbesondere  keine  Mit-Entscheidung  vorsieht".
Warum ist der Bundesrat plotzlich bereit, grosse Stiik-
ke aus der jahrzehntelang beschworenen nationalen
Souverdnitit herauszuschneiden, die bis auf den heuti-
gen Tag mit Militirmilliarden beschiitzt werden soll?

Fiir den Bundesrat und weite Teile der classe politica
dominieren "die vor allem wirtschaftlichen Vorteile
des Abkommens" offenbar so stark, dass noch so geme
Teile der Volksrechte sowie Minimalanforderungen
internationaler Partnerschaft fiir ein paar ECUS geop-
fert werden. Der EWR ist also eine typisch schweizeri-
sche Frinkli-Politik - diesmal nicht mit traditionellen
helvetischen Mythen, sondem mit europhorischem
Brimborium dekoriert.

Zudem sieht der Bundesrat den EWR ja auch nur als
Zwischenstation auf dem Weg in die EG an, und das
ist begreiflich. Der EWR ist eine derart windschiefe
und demokratiefeindliche Konstruktion, dass sie im
Ernst nicht als dauerhafte Losung angesehen werden
kann. Sollte am 6. Dezember der Beitritt zum EWR

Wirtschaft dominiert

Der Mitte der achtziger Jahre lancierte und heute zu
drei Vierteln realisierte Binnenmarkt der EG entwik-
kelt zwar einen unheimlichen Charme gegeniiber hel-
vetischen Wirtschaftskreisen und Gewerkschaftsspit-
zen - eine Erfolgsstory ist er keineswegs. Wohl ist der
von EG-Kommissionsprisident Delors vorangetriebe-
ne Binnenmarkt nicht die Ursache der gegenwirtigen
Rezession. Die entsprechenden Deregulierungspolitik
hat jedoch massiv zu mehr Arbeitslosigkeit und neuer
Armut beigetragen. Die im nun auseinanderbrechen-
den Europiischen Wihrungssystem (EWS) vollzogene
Gleichschaltung der Wihrungspolitik hat beispiels-
weise in Frankreich zu dramatisch hohen Zinssitzen
gefiihrt, welche direkt fiir mehr Armut, Mietzinsnot
und Schwierigkeiten fir die im westlichen Nachbar-
land zahlreichen kleinen Eigenheimbesitzerlnnen
verantwortlich sind.

Vorliufig unterstiitzen grossere Teile der westeuropii-
schen Linken solche soziale Brutalo-Politik unter dem
Banner des Binnenmarktes. Diese Kriifte setzen in
einer dusserst riskanten Art darauf, dass der Binnen-
markt einen neuen europdischen Wirtschafisbhoom

Otto F. Walter
Zementierte Diskriminierung

"Die EG heute ist ein Instrument der Deregulierungsinteres-
sen von Grosskonzemen, gerichtet zunichst gegen die Kon-
kurrenzbliocke Fernost und USA. Sie ist gleichzeitig der
Versuch der franzésischen Diplomatie, die wirtschaftliche
Grossmacht Deutschland méglichst restlos einzubinden, wo-
fiir ich iibrigens Verstandnis habe. Nationalismus wird je-
doch nicht abgeschafft; er wird, auf die Blockstufe gehoben,
verstirkt. Die EG als Union wird zum europdischen Igel, zur
Festung Europa; die Diskriminierung der nichteuropiischen
Vélker wird zementiert, wie die EG-Fliichtlingspolik heute
schon, unter Mitwirkung der Schweiz, exemplarisch vor-
fiihrt. Statt weltweiter Vernetzung: intensivierte Blockbil-
dung. Gewinner sind die Grossen, die Superreichen. Verlie-
rer: die wirtschaftlich Mittelstarken, die Kleinen, die Schwa-
chen; einmal mehr die Bevélkerungen der Dritten Welt. Und
natiirlich der Lebensgrund von uns allen, die Natur.”

Ausschnitt aus den Thesen des Schriftstellers Ouo F. Walter, versffent-
licht in der Weltwoche 34 1992,

beschlossen werden, werden am 7. Dezember die
Vorbereitungen Richtung EG-Beitritt beginnen.

entfesseln wird, welcher dann Arbeitslosigkeit und
neue Armut aufsaugen soll. Auch die Frauen, so eine
grundlegende Argumentation von Margrit Meier, der
kiinftigen Europa-Verantwortlichen im Schweizeri-
schen Gewerkschaftsbund, brauchen einen Binnen-
markt mit "mehr Konkurrenz... mehr Strukturwan-
del... mehr Wirtschaftswachstum”. Nach einigen &ko-
logischen Schlenkern in den achtziger Jahren erlebt
heute die traditionelle Wachstumsideologie a la fiinf-
ziger Jahre in diesen Kreisen wieder eine wahre Bliite.

Vorlaufig weist nichts darauf hin, dass der Glaube an
den europiischen Superboom mehr als ein Glaube ist.
Zudem hat sich in den achtziger Jahren gezeigt, dass
sich eine Kombination von Deregulierung und
Wachstum sozialpolitisch keineswegs positiv auswir-
ken muss. In Lindern wie England oder Frankreich
klaffen, betrichtliche Wachstumsraten des Bruttoso-
zialprodukts hin oder her, die sozialen Gegensitze
weiter auseinander denn je. Trotz finf Boomjahren ist
die Zahl der Armen in der EG, so lesen wir in "Le
Monde Diplomatique” vom Juli dieses Jahres, seit
1985 von 44 auf 53 Millionen gestiegen. Auch dafiir

Paul Ruppen
Leiden am Kleinstaat?

EWR- und EG-Gegnern, welche die Entstehung einer europiischen Grossmacht verhindern méchten, wirft man Nationalismus und
linken Patriotismus vor. Die eindeutig euronationalistischen Aeusserungen von EG-Staatsménnern nimmt man hingegen nicht zur
Kenntnis. Diese Blindheit erklart sich offenbar durch die Untugenden, die man der Scheiz anlastet und die man oft erfolglos etli-
che Jahre bekdmpft hat. Man scheint deshalb endgiiltig von diesem Land genug zu haben und will einfach etwas anderes, sei's auch
viel schlimmer. Diese Haltung ist ein Eingestindnis eigener Ohnmacht. War denn "linke" Politik in den letzten Jahrzehnten wirk-
lich immer so gut, dass deren Misserfolge den schweizerischen Institutionen anzulasten sind? Bemerkenswert an dieser Haltung ist
zudem, dass man ausgerechnet mit jenen Kreisen in die EG will, die in grossem Masse die Untugenden der Schweiz verkorpern:
sozialen Stillstand, wirtschaftlichen Kolonialismus und die wirtschaftliche Unterstiitzung rassistischer Regimes. Der Vorwurf un-
heiliger Allianzen beruht natiirlich auf Gegenseitigkeit. Ein grossmichtiges Europa, das den Konzernen zwecks Sicherung von
Rohstoffen den lang ersehnten militdrischen Arm liefert, sollte jedoch fiir "Linke" keine freundliche Perspektive darstellen.

Paul Ruppen ist Politologe und Vorstandsmitglied des Forums gegen EG- und EWR-Beitritt.




Heinzpeter Studer
EWR verschont Landwirtschaft ... bis 6.12.92

Die BefiirworterInnen des EWR betonen immer wieder, die Landwirtschaft sei - gottseidank - aus dem EWR-Vertrag ausgeklam-
mert. Tatsichlich: Was uns von bald allen Seiten aufgetischt wird, ist bloss eine Zweckbehauptung. Auf dem Papier sieht der
EWR-Vertrag tatsiichlich keine Uebernahme der EG-Agrarpolitik vor. In der EWR-Praxis wird freilich auch im Agrarsektor eine
zunehmende Anpassung an den realexistierenden Binnenmarkt unvermeidlich sein. Dies aus vier Griinden:

1. EWR will wachsenden Agrar-Freihandel. Nachzulesen in der Gratis-Dokumentation des Bundes zum EWR: Der EWR-Vertrag
setzt die "progressive Liberalisierung des Agrarhandels” als Ziel. Erster Schritt dahin sind bilaterale Agrarkonzessionen zwischen
der EG und den EFTA-Staaten. Die Schweiz und die EG sollen bei vorerst 19 Produkten (diverse Kise, Topfpflanzen und Schnitt-
blumen) gegenseitig Zolle senken und Kontingente erweitern. Ferner miisste die Schweiz den siidlichen EG-Staaten bei 23 Produk-
ten (Gemiise, Obst, Weine) einseitig Zollreduktionen gewihren.

Die beiden Produktelisten tangieren die hiesige Landwirtschaft wenig. Der EWR-Vertrag enthalt aber eine Evolutivklausel: Alle
zwei Jahre soll der gegenseitige Agrarhandel iiberpriift werden - mit der Freihandels-Brille und im Licht der Resultate der noch
immer unvollendeten GATT-Uruguay-Runde. Wir kbnnen uns heute schon an den Fingern abzihlen, dass die Liste der
"liberalisierten” Produkte rasch langer und problematischer werden wird.

2. Anschluss an die EG-Agrarpolitik. Fast beschworend heisst es in der Gratis-Dokumentation des Bundes: "Der EWR fiihrt weder
zum Freihandel fiir Landwirtschaftsprodukte noch zu einer Anpassung der Landwirtschaftspolitik.” Die dreiste Falschheit der er-
sten Behauptung (Liberalisierung als Ziel - und dann doch kein Freihandel?) weckt Zweifel an der Wahrheit der zweiten. Tatséch-
lich ist es doch so, dass zunehmender Agrar-Freihandel die inlandischen Produkte einem wachsenden Konkurrenzdruck durch Pro-
dukte unterwirft, die unter EG-Bedingungen hergestellt wurden. Und diese Bedingungen heissen schlicht: mehr Exportware fiir
weniger Geld - die jiingste "Reform” der EG-Agrarpolitik hat das emeut unterschrieben. Auch unter EWR-Bedingungen wiirde es
bei immer mehr Agrarprodukten unméglich werden, die hoheren Schweizer Normen (Tier- und Umweltschutz), die strukturell
notwendig hoheren Preise sowie Férdermassnahmen gegen den Importdruck aufrecht zu erhalten.

3. Nahrungsmittel: Nivellierung nach unten. Der EWR-Vertrag tibernimmt das Grundprinzip des EG-Lebensmittelrechts, die
"gegenseitige Anerkennung” der nationalen Vorschriften. Was als liberales, dezentrales Prinzip erscheint, entfaltet seit den achtzi-
ger Jahren mit hichstrichterlichem Segen eine ganz unliberale und zentralisierende Wirkung. Eine Bratwurst aus Spanien bei-
spielsweise muss nicht die deutschen Vorschriften erfiillen, damit sie dorthin exportiert werden darf: es geniigt, wenn sie den spa-
nischen Vorschriften entspricht. Schirfere Bestimmungen der Importlinder diirfen auslindischen Anbietern gegeniiber nicht mehr
zur Auflage gemacht werden, weil dies sogleich als "Handelshemmnis” eingeklagt werden konnte.

4. Gentech-Food verindert Landwirtschaft. Die EG setzt voll auf "novel food”, also auf Nahrungsmittel, die mit Hilfe von Gen-
techniken hergestellt werden. Um im Wettbewerb gegen die USA und Japan zu bestehen, gibt die EG jahrlich rund eine halbe
Milliarde Franken fiir die Forschung in diesem Bereich aus. Als EWR-Mitglied miisste die Schweiz "novel food” zulassen. Damit
wiirde die Nivellierung nach unten zusitzlich verschirft. Schweizer Landwirtschaft und Nahrungsindustrie wiren unter dem Druck
zusitzlicher Kostendifferenzen rasch bereit, ihrerseits auf Gentechniken zu setzen - die Basler Chemie tut dies heute schon im
grossen Stil und wartet dementsprechend ungeduldig auf wachsende Verwertungschancen im grossten Binnenmarkt der Welt...

Heinzpeter Studer ist Mitglied der KAG Geschiftsleitung. Seine Ausfilhrungen sind ein auszugweiser und gekiirzter Vorabdruck aus seinem Mitte Oktober

erscheinenden Buch "Kann mensch EG essen? Konsumelend und Agrikult im 'freien’ Markt".

konnen nicht einfach EG und Binnenmarkt verant-
wortlich gemacht werden. Aber die Aufwertung der
Marktprinzipien und die deregulierende Wirkung des
Binnenmarktes stirken im Stil der Reaganomics den
Egoismus der Wohlhabenden, zersetzen Bande der
Solidaritit und staatliche Handlungsbereitschaft im
Sinne des Gemeinwohls.

Der EWR ist im wesentlichen ein Wirtschafts- und
Deregulierungsprojekt. Wohl stellt auch die EG zahl-
lose Regelungen auf. Aber diese Vereinheitlichung "ist
europaweit gesehen bereits rein quantitativ eine Dere-
gulierung. Die grosse Masse der Briisseler Regulie-
rungen hat zum Zweck, die Mirkte zu homogenisie-
ren. Jeder weiss, dass homogene Mirkte mehr Kon-
kurrenz aufweisen als inhomogene Mirkte." Wir kon-
nen dem EWR-Befiirworter Professor Kleinewefers in
diesem Punkt nur zustimmen.

Hinzu kommt die Tatsache, dass diese Regelungen wie
in der EG auch in einem kiinftigen EWR sehr ungleich
realisiert werden. Wiahrend Firmen fiir Produkte rela-
tiv einfach den einen Marktzugang durchsetzen kon-
nen, werden soziale und okologische Regulierungen
schlampig vollzogen oder iiber weite Strecken einfach
ignoriert. Es gibt bisher keine Anzeichen dafiir, dass
sich ein europaweiter Binnenmarkt besser dkologisch
und sozial gestalten liesse als die bisherigen nationa-

len Marktausschnitte. Der Trend geht in die andere
Richtung. Binnenmarkt und EWR setzen die Markt-
krifte ins Zentrum, erschweren eine Einflussnahme
durch die Gesellschaft, durch die Menschen an der
Basis.

Viel Positives vermogen manche Linke dem EWR
abzugewinnen, weil er die Auflésung von Kartellen
erzwinge und die Volkswirtschaft modemnisiere. Ziga-
retten und Autos sind in aller Munde, als ob das die
Art von Wohlstandsvermehrung wire, die wir hierzu-
lande noch brauchen... Uns geht es nicht darum, Kar-
telle zu verteidigen, sondern um die sozialen Konse-
quenzen. Mit der Auflosung der Kartelle ist die Ab-
sicht verbunden, weniger produktive Wirtschafis-
zweige und die entsprechenden Arbeitsplitze einfach
zu liquidieren. Im heutigen Umfeld zunehmender
Arbeitslosigkeit und neuer Armut ist diese Politik
verantwortungslos. Fiir die Opfer solchen Kahlschlags
stehen weder neue Arbeitsplitze noch andere zu-
kunftsoffene Nischen oder ein garantiertes Mindest-
einkommen bereil.

Vor diesem Hintergrund sind die "Wohlstands-
gewinne" zu bewerten, mit denen der Bevolkerung ein
Ja zum EWR schmackhaft gemacht werden soll. In
krassem Gegensatz zur Angstmacherei mit drohender
Verelendung stehen die Zahlen der Hauser-Studie. Die
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4 bis 6 Prozent Wachstumseffekt, welche ein EWR-
Beitritt auf 10 Jahre hinaus hitte, sind laut Rudolf
Strahm kleiner als die Prognosefehler. Zudem miissten
sie mil den zusatzlichen okologischen und sozialen
Schiaden eines EWR-Beitritts verrechnet werden,

Entsolidarisierung ohne Leitplanken

Dass ein Anschluss an den EG-Binnenmarkt kein
Honiglecken ist, wissen auch SGB und SPS. Das so-
zialdemokratische "Manifest fiir ein soziales Europa”
konstatiert: "In den letzten zehn Jahren haben sich die
sozialen Gegensiitze in fast allen Lindem Europas
verscharft." Der in dieser Zeit massiv ausgebaute
supranationale Handlungsspielraum hat sich offenbar
sozialpolitisch nicht gerade giinstig ausgewirkt...

Trotzdem hat der EWR einzelne Vorteile, die aber von
den Befiirworterlnnen weit iiberbewertet und wie
Rosinen aus einem misslungenen Kuchen herausge-
pickt werden. Einen substantiellen Pluspunkt bildet die
Freiziigigkeit fir Personen und ihre rechtliche
Besserstellung im EWR-Ausland. Das geht in eine

welche vorldufig keinen Preis haben. Und drittens
stellt sich die Frage, ob die Wachstumseffekte wirklich
am richtigen Ort auftauchen und den richtigen Leuten
zugute kommen wiirden.

Richtung, in welche auch griine und linke EWR-Geg-
nerlnnen schon lange ziehen. Dass diese Verbesserun-
gen allerdings als Nebenprodukt einer Ver-Marktung
Westeuropas abfallen, mindert ihren konkreten Wert
erheblich. Von den Verbesserungen wiirden nur We-
steuropéerInnen profitieren - fiir alle andern ergibt
sich eine direkte Verschlechterung, weil sie nun villig
in die Rolle eines rechtlosen Puffers gedriingt werden.
Die Chancen von Menschen aus Osteuropa und der
Dritten Welt auf einen Ausbildungs- oder Arbeitsplatz
in der reichen Schweiz wiirden sich noch weiter ver-
mindern. Auch innerhalb des EWR verschlechtern
sich die Chancen der Armsten und wenig qualifizier-
ten, in der Schweiz einen Job zu erhalten. Der Bun-
desrat geht zu Recht davon aus, dass die Zahl der

Beate Wille
Weniger Benachteiligung im EWR?

6 Griinde, warum der EWR kaum zu einer Linderung der Benachteiligung von Frauen fiihren wird.

Dic Arbcitsrealitit von Frauen in der Schweiz ist heute schon EG-kompatibel: Hiben wie driiben sind Frauen vorwiegend auf den
unteren und untersten Hierarchieebenen vertreten, liegen Frauenlohne ca. einen Drittel unter MannerlShnen, arbeiten Frauen vor-
wiegend teilzeitlich oder gar auf Abruf mit sehr schlechter sozialer Absicherung, sind Frauen eineinhalb mal so oft von Arbeitslo-
sigkeit betroffen wie Minner. Diese Liste liesse sich beliebig fortsetzen.

Die EG hat zwar in bezug auf die Frauenerwerbsarbeit fiinf Richtlinien erlassen, deren Uebernahme durch die Schweiz fiir hiesige
Arbeitnehmerinnen von Vorteil wire gegeniiber dem Status quo - mindestens auf dem Papier. Warum ich dennoch der Meinung
bin, dass diese Richtlinien zwar eine notwendige aber keineswegs hinreichende Voraussetzung zur Gleichstellung der Geschlechter
darstellen, sondern im Gegenteil einer realen Verschlechterung der Situation von Frauen wenig bis gar nichts entgegensetzen kon-

nen, mochte ich nachstehend begriinden:

1. Dic Gleichstellungs-Richtlinien sind cinscitig wettbewerbspolitisch motiviert. D.h. es soll sichergestellt werden, dass die Wirt-
schaft eines Landes, das vermehrte Anstrengungen in Richtung Gleichstellung der Geschlechter unternimmt, nicht schlechter ge-

stellt ist als die Wirtschaft anderer Linder, wo diese Anstrengungen fehlen oder geringer sind. Ein Konzept, das bei der Ursache

der Ungleichbehandlung der Geschlechter ansetzt, namlich bei der geschlechtshierarchischen Arbeitsteilung. fehlt. Geregelt wer-

den lediglich einzelne Folgen und Symptome im Bereich der Erwerbsarbeit (z.B. Lohn und Sozialversicherungen).

2. Da die EG und der EWR keine eigenen, ihre Richtlinien kontrollierenden Behérden besitzen, hingt es in hohem Masse von den
nationalen Regierungen ab, ob und in welchem Ausmass der gegebene Grad der Rechtsverbindlichkeit auch tatsichlich erreicht
wird. Nur bei eindeutigen Rechtsverletzungen kann der Europdische Gerichtshof (EuGH) resp. die EWR-Instanzen eingreifen. Ihre
Sanktionsmoglichkeiten beschrinken sich auf Ermahnung der fehlbaren Lander und darauf, Vertragsverstosse offentlich zu ma-

chen.

3. Ein Klagerecht steht nur der einzelnen betroffenen Frau zu, und dies nur vor den nationalen Gerichten, die aber immerhin in-
haltlich an Entscheide des EuGH gebunden sind. Ein Verbandsklagerecht existiert nicht, auch nicht im Fall struktureller Ungleich-
behandlung. Die einzelne Frau muss die Richtigkeit der Anschuldigungen gegeniiber ihrem Arbeitgeber beweisen, eine Beweisla-

stumkehr analog zur Produktehaftpflicht fehlt.

4. Gleichstellung kann nach oben wie unten geschehen: Ein generelles Sozialdumping ist vorprogrammiert.

5. Bestehende Schutzbestimmungen fiir Frauen (Nachtarbeitsverbot) werden abgebaut. Weitergehende Massnahmen, z.B. Frauen-

quoten, sind unzulassig, da wettbewerbsverzerrend.

6. Eine eigenstindige Arbeitsmarkt- und Beschiaftigungspolitik fehlt im EWR. Von daher dringen sich Zweifel auf, ob die Ent-
wicklung der Lohne und der Arbeitsplitze mit der Entwicklung der Wirtschaft Schritt halten wird. Ausserdem fehlen umfassende
Untersuchungen iiber die unterschiedlichen Auswirkungen des EWR auf Minner und Frauen. Es scheint mir jedoch unzulissig,
davon auszugehen, dass sich die makrodkonomischen Beschiftigungswirkungen gleichmissig auf Manner und Frauen verteilen
werden. Aufgrund der geschlechtshierarchischen Arbeitsteilung und der weiterhin fast ausschliesslichen Zustiandigkeit der Frau fiir
die Betreuung der Familienangehérigen und des Haushalts werden Frauen im zukiinftig nochmals verschirften Wettbewerb mit
unbeschrinkter Mobilitit noch schlechtere Startchancen haben als bisher - trotz oder gerade wegen der eng verstandenen formalen
Gleichstellung. Flankierende Massnahmen, um die Wettbewerbsnachteile von Frauen aufzufangen, sind nicht einmal von SP und
SGB verlangt worden ... um von anderen Parteien und Verbinden ganz zu schweigen.

Beate Wille ist Mitglied des Ziircher Regenbogenforums gegen EWR- und EG-BeitritL




Lotta Suter
Hiibsche Richtlinien auf Papier

“Wenn die Schweiz mit der Gleichstellung der Frauen nicht vorwiirts macht, sollten wir wegen ein paar hiibschen Richtlinien auf
Papier nicht hoffen, dass Frauenrechte in der EG gratis - oder auch nur leichter - zu haben sind; auf den zweiten Blick gilt schon
eher das Gegenteil.

Zwei Drittel der zwischen 1983 und 1989 neu geschaffenen Arbeitsplitze in der EG seien an die Frauen gegangen, schreibt die
Wirtschafts- und Frauensekretarin des Schweizerischen Gewerkschaftsbundes Margrit Meier in ihrem Papier 'Europa ist eine Frau'
und belegt mit dieser Tatsache, wie frauenfreundlich Wirtschaftswachstum ist. Abgesehen davon, dass die Erwerbsquote als allei-
niger Emanzipationsindikator dusserst fragwiirdig ist - das Erwerbsarbeitsvolumen der Frauen hat in dieser Zeit gar nicht zuge-
nommen. Mehr geworden sind im grossen Deregulierungsprojekt EG lediglich die sozial schlecht abgesicherte Teilzeitarbeit und
prekire Arbeitsverhiltnisse; und bei diesen 'atypischen Beschiftigungsformen’, wie es in der EG-Sprachregelung heisst, stellen die

Frauen typischerweise neunzig Prozent der Arbeitenden.”

Lotta Suter ist Redaktorin der WochenZeitung. Der Text stammt aus WoZ 37 1992

AusldnderInnen sich kaum rasant verindern wird,
wohl aber ihr Qualifikationsprofil. Salopp gesagt
werden hochqualifizierte deutsche Yuppies Hilfsarbei-
terlnnen aus den EG-Siidlindern verdringen. Es ist
ohnehin klar, dass eine von links bis rechts herbeige-
sehnte "Modermisierung der Schweizer Wirtschaft”
und "Auflosung der Kartelle" vor allem auf Kosten der
sozial schwicheren Schichten gehen wiirde.

Weitaus weniger Gewicht als die Freizugigkeit hat ein
anderes "Fortschrittsargument”. Wenn zuweilen be-
hauptet wird, der EWR bringe "Mitbestimmung" -
dann ist das so weit von den Tatsachen entfernt, dass
Begriffe wie Schwindel oder Liige nur mit grésster
Miihe vermieden werden konnen. Klipp und klar hilt
bereits die bundesritliche Botschaft fest: "Es bestehen
vorlidufig keine EG-Rechtsvorschriften iiber die Mit-

bestimmung auf Unternehmensebene”. Es sind nur
einige Rahmenbedingungen zu Informations- und
Anhorungsrechten bei Massenentlassungen festgelegt.
Die Restrukturierungsopfer des Binnenmarktes wiir-
den bei einem Beitritt zumindest etwas friiher von
ihrem Schicksal erfahren und diirften sich dariiber
auch in einer durch Richtlinie 75/125 EWR-weit
harmonisierten Weise dariiber beklagen. "Die Richt-
linie bezweckt bloss eine minimale Harmonisierung
der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaaten. Weder
zwingt sie den Arbeitgeber zur Aufstellung eines So-
zialplans zugunsten der entlassenen Arbeitnehmer,
noch schreibt sie eine behordliche Bewilligung der
Massenentlassung vor"”, beruhigt der Bundesrat die
UnternehmerInnen und bezeichnet das Ganze im Titel
trotzdem als "Schutz der Arbeitnehmer vor Massen-
entlassungen”. Es steht einzelnen Staaten frei, schirfe-
re Bestimmungen zu erlassen (schliesslich geht es
nicht um die freie Zirkulation von Produkten), wovon

Margrit Geiser und Stella Jegher
Von Minnern fiir Médnner gemacht

"Manchmal fragen wir uns, warum Frauen so spit erst iiber "Europa’ zu diskutieren begonnen haben - und vergessen dabei wieder,
dass Europa andere Dimensionen hat als EG und EWR. Das heisst, das Patriarchat beschiftigt uns heute auf seine Art mit einem
Thema, das auf internationalen Frauenkonferenzen schon langst viel umfassender bearbeitet wurde, zum Beispiel 1915 in Den
Haag oder von Widerstandskimpferinnen im Zweiten Weltkrieg. Im Zentrum ihrer Uberlegungen und Konzepte zum vereinten Eu-
ropa standen jedoch nicht die Verteidigung europaischer Interessen gegeniiber der Welt, die Konkurrenzfahigkeit der Wirtschaft
oder die Fihigkeit Europas, eine Militirgrossmacht zu werden. Sie suchten schon damals nach anderen, gerechteren Formen des
Wirtschaftens und der Politik, in denen verschiedene Lebensentwiirfe ihren Platz haben konnen. Voraussetzungen dafiir waren
Friede, Verteilungsgerechtigkeit, gleiche Rechte und vieles mehr bis hin zu Frauenquoten in aussenpolitischen Gremien. Darum
geht es auch unter den heutigen, zum Teil anderen Voraussetzungen noch immer. ...

Wir lehnen einen Beitritt der Schweiz zum EWR ab,

¢ weil er ein Minnerprojekt ist, von Mannern fiir Ménner geschaffen, genauer: fiir reiche, flexible, leistungsfahige Méanner (und
einige Frauen, die in diese Kategorie passen);

» weil er ein patriarchales Herrschaftsprojekt ist, das im europidischen und vor allem im weltweiten Ausbeutungssystem die Posi-
tion der Starkeren gegeniiber den Schwicheren, des Nordens gegen den Siiden, der Ménner gegen die Frauen stirkt;

* weil er ein reines wachstumsorientiertes, asoziales Wirtschaftsprojekt ist, dem wir nicht auch noch die demokratische Legitima-
tion zu verschaffen bereit sind. Wir lassen uns nicht in letzter Minute via Volksabstimmung die Verantwortung fiir die sozialen
und 6kologischen Folgen eines solchen Projekts zuschieben, das bisher ohne jede Beteiligung der betroffenen Bevélkerung konzi-
piert wurde;

 weil wir es ablehnen, statt einer ernsthaften politischen Auseinandersetzung iiber das Weltwirtschaftssystem, seine Folgen und
mogliche Alternativen Propaganda fiir eine strukturell gestirkte Fortfihrung der bisherigen Wirtschafspolitik serviert zu bekom-
men;

= weil Inhalte und Ziele des EWR und die ihnen zugrundeliegende Denkweise grundsitzlich in die falsche Richtung gehen. Wir
fordern Alternativen zum Wirtschaftswachstum, Alternativen zur weltweiten Ausbeutung der Mehrheit durch die Minderheit, Al-
ternativen zum Primat 6konomischer Werte iiber das gesamte gesellschaftliche Zusammenleben. Wir fordern ferner eine Diskussi-
on iiber das Demokratie-Defizit in der schweizerischen Wirtschafts- und Aussenpolitik statt deren Verlagerung auf die europiische
Ebene."

Dieser Text ist einem Positionspapier des Frauenrats fiir Aussenpolitik (FrAu) entnommen, das auszugsweise in der WOZ 34 1992 verffentlicht worden
ist. =




Chris Goll
Patriarchales Herrschaftsprojekt

Es geht mir um eine grundsitzlich Kritik am EWR, an den in ihm angelegten Inhalten, Denkmustern und politischen Prozessen.
Deshalb lehne ich den EWR ab, auch wenn ich mich - zumindest unter der Bundeshauskuppel - in ungemiitliche Gesellschaft be-
geben habe. "Wenn der EWR abgelehnt wird, bin ich lieber bei denen, die Ja gesagt hitten”, hat mir wihrend der Sondersession
ein Genosse gesagt. Doch die Angst vor dem Sieg der Blocher-Neinsager kann doch nicht ernsthaft Grund genug sein, um die bis-
herige Kapitalismuskritik von Linken und Gewerkschaften iiber Bord zu werfen und ein dusserst fragwiirdiges Projekt zu unter-
stitzen.

Die Behauptung, es giibe in der EWR-Kontroverse nur zwei Lager, das der Befiirwortenden und das der ewigen Neinsagenden ist
falsch. Er galt als Hohepunkt der EWR-Sondersession: der verbale Schlagabtausch zwischen zwei Gockeln, der auf entlarvende Art
zeigt, vor welche Alternativen mann uns stellen will: Entweder bist Du fiir ein Bodenmann-Ja oder fiir ein Blocher-Nein. Bei der
wiederholt formulierten Kritik aus feministischer Sicht geht es jedoch nicht um einen Schonheitswettbewerb auf dem Laufsteg der
Politik, sondern um eine grundsatzliche Infragestellung.

Der EWR ist ein partiarchales Herrschaftsprojekt, das von Méannem fir Manner geschaffen wurde. Angesprochen ist dabei der Su-
permann: Er ist weiss, europiisch, reich, flexibel, jungdynamisch, ungebunden und leistungsfihig. Es geht primar um einen Macht-
und Verteilungskampf zwischen Mannem. Und dies spielt sich auch in der schweizerischen Debatte ab. Die Diskussion iiber
"Europa” hat das Patriarchat fiir sich gepachtet, angefangen bei den Verhandlungsdelegationen, dem Bundesrat und den Parteien
iiber Vorort und Gewerbeverband bis zum Gewerkschaftsbund.

Im EWR-Wirtschaftsprojekt werden die wirtschaftlich Schwiicheren und damit auch Frauen strukturell ausgegrenzt und benachtei-

ligt. Im Zusammenhang mit der Frage nach dem EWR-Beitritt der Schweiz wird derzeit den Fraven die Ubernahme der EG-
Gleichstellungsrichtlinien schmackhaft gemacht. Hier gilt es jedoch, einige Fragezeichen anzubringen:
 Die Richtlinien sind nur auf den Erwerbsarbeitsbereich der Frauen ausgerichtet. Fraven haben jedoch ganz unterschiedliche Le-

bensentwiirfe und sind nicht einfach nur Arbeitnehmerinnen.

e Was uns als Frauen in der Schweiz bestens bekannt ist, spielt auch im EG-Raum keine unwesentliche Rolle: Zwischen Richtlini-

en auf dem Papier und der Gleichstellung in der Praxis liegen Welten.

® Schliesslich stellt sich die Frage, ob die EG-Gleichstellungsrichtlinien den Fraven eine Verbessrrung ihrer sozialen Situation
nicht einfach nur vorspiegeln, wahrend sich faktisch ihre Lebenssituation verschlechtert hat, denn in allen EG-Liandern hat sich das

Wohlstandsgefille zwischen Midnnern und Frauen vergrossert.

¢ Und noch einmal: Der EWR ist kein Gleichstellungsprojekt, sondern ein Wirtschaftsprojekt. Und wenn dann das prognostizierte
Wirtschaftswachstum doch nicht stattfindet, haben wiederum Frauen fur die sozialen Aufraumarbeiten als Triimmerfrauen herzu-

halten.

Chris Goll ist Nationalritin der FraP! (Frauen macht Politik!) und Mitglied der sozialdemokratischen Fraktion.

der Nationalrat bei den Eurolex-Beschliissen so wenig
wie in den Jahrzehnten vor dem EWR Gebrauch ge-
macht hat.

Um den steinigen Pfad in die EG etwas zu polstern,
sprach die SPS noch bis vor kurzem davon, dass
"notwendige innenpolitische Reformen" die Annihe-
rung an die EG begleiten miissten. Das "Manifest fiir
ein soziales Europa” spricht von einem "gednderten
Raumplanungs, Bau- und Bodenrecht”, der Verbindli-
cherklirung von Gesamtarbeitsvertriagen, mehr als nur
"Minimalltsungen” bei der Mitbestimmung oder for-
dert ein "europaweit garantiertes Existenzminimum
fiir alle”. Was ist aus diesen Anliegen geworden?

Die sozialdemokratischen ParlamentarierInnen haben
sich im Nationalrat mit ein paar wenigen Vorschligen
begniigt. Erwartungsgemiiss haben die Biirgerlichen in
den Parlamentsberatungen Forderungen nach beglei-
tenden Massnahmen vom Tisch geputzt. Ein Kern-
stiick wie die Forderung nach kantonalen Minimall6h-
nen wurde mit 93 zu 38 Stimmen vom Nationalrat
abgelehnt. Im Vertraven auf vage Zusagen des Bun-
desrates wollte Nationalratin Brunner fur die SP-Kol-
leglnnen den Antrag schon vor der Abstimmung zu-
riickziehen - die mitunterzeichnende Luzemer Griine
Bihlmann konnte die stillschweigende Entsorgung

dieser Problematik von der offentlichen Biihne gerade
noch verhindern.

Wo der EWR-Beitritt eine emsthafte Diskussion um
Dutzende von sozialpolitischen Problemen erfordem
wiirde, haben EWR-freundliche linke Nationalritin-
nen einzelne spirliche Vorteile des EWR ins Licht
geriickt und sich ansonsten weitgehend in Schweigen
gehiillt. Der Grund fiir die Zuriickhaltung ist klar: Die
sozialpolitische Lottrigkeit des EWR-Gebidudes sollte
so wenig wie die Deregulierungsgeliiste der biirgerli-
chen EWR-BefiirworterInnen allzu deutlich ins Ram-
penlicht der Offentlichkeit geriickt werden.

Die Biirgerlichen zeigten sich nimlich zu keinen so-
zialen Zugestindnissen bereit. Es wiire ja auch reich-
lich weltfern, anzunehmen, dass Freisinn, Grossban-
ken, Vorort und Gewerbeverband den EWR-Beitritt
benutzen wiirden, um ihre Profite und Gruppenegois-
men zu beschneiden. Trotz einiger Anpassungsbe-
schwerden und der einen oder anderen bedrohten
Pfriinde sehen die helvetischen Unternehmer den
EWR als Chance, mit einem Aufwasch in der EG
leichter wirtschaften und in der Schweiz besser dere-
gulieren zu konnen. Laut einer Umfrage der Handels-
Zeitung unter den 2000 wichtigsten Unternehmen der
Schweiz sind 85,6% der Fihrungsspitzen fiir den
EWR-Beitritt.




Kahlschlag an demokratischen Rechten

Die Schweiz ist weder in sozialer noch in dkologischer
Hinsicht ein Musterland, das quasi als Modell ver-
dient, verteidigt zu werden. Zu verteidigen gilt es aber
demokratische Einflussméglichkeiten, die durch einen
EWR-Beitritt schwer beeintriichtigt wiirden.

e In den Bereichen Wirtschaft, Sozial- und Umwelt-
politik werden Dutzende von Problemkreisen dem
demokratischen Zugriff durch Volk und Parlament
entzogen. In diesem Bereich muss das geltende und
kiinftige EG-Recht angewendet werden. Das vorgese-
hene Referendumsrecht bei Gesetzesinderungen, die
der EWR erzwingen wiirde, ist eine hohle Mogel-
packung. Der harte Kern der Anpassungsgesetzgebung
kann dadurch nicht beeinflusst werden, nur das eine
oder andere Detail am Rande. Demokratische Ein-

Reto Gamma
Die Demokratie zuriickstutzen?

Der Kanton Uri geht stinkigen Zeiten entgegen. Bereits heu-
te verpesten 2300 Transitlastwagen pro Tag unsere Luft. Der
EG-Binnenmarkt wird das Transitvolumen emeut verdop-
peln. Mit dem EWR-Vertrag unterwirft sich die Schweiz
dieser Wachstums-Philosophie. Gleichzeitig schrankt der
EWR-Vertrag unsere Moglichkeiten ein, uns mit demokrati-
schen Mitteln gegen diesen Transitterror zur Wehr zu set-
zen. Konkretes Beispiel: Uber die im Mai 1990 eingereichte
Alpen-Initiative darf - nach einem Ja zum EWR-Vertrag -
gar nicht mehr abgestimmt werden. Begriindung: Die Initia-
tive sei mit ihrem Zwang zur Verlagerung des Transitver-
kehrs auf die Schiene nicht europakompatibel. Der lokal
verankerte Widerstand gegen die Zerstorung unserer Le-
bensgrundlagen ist fiir mich wichtiger als der freie Waren-
verkehr in Europa. Deshalb bin ich nicht bereit, via EWR-
Vertrag unsere direkte Demokratie auf ein europavertragli-
ches Mittelmass zuriickstutzen zu lassen.

Reto Gamma aus Altdorf ist Landrat und Mitglied des Kritischen
Forums Uri

¢ Die zugunsten des EWR vorbereiteten Gesetzesan-
passungen verlagern innenpolitisch in vielen Berei-
chen die Kompetenzen Richtung Bundesrat. Das be-
deutet Demokratieabbau, Stirkung der Exekutive und
des inneren Zentralismus.

Ein Nein wiirde der EWR nur schon wegen der frag-
wiirdigen Methoden verdienen, mit denen die Eurolex-
Pakete durch Parlament und Volksabstimmung ge-
schleust werden. Nachdem die ParlamentarierInnen an
niitzlichen Dingen wie einer AHV-Revision jahrelang
herumlaborieren, werden Dutzende von EWR-Geset-
zesidnderungen ebenso hastig geschluckt wie unverdaut
wieder ausgeschieden. "Da verwundert es nicht, dass
der Verdacht aufkommt, die Eurolex sei etwas ober-
flichlich behandelt worden", kommentierte der
"Tages-Anzeiger" am 29. August die Verhandlungen
des Stinderats. Das Parlament hat sich - mit I6blichen
und rechts aussen bekloppten Ausnahmen - als anpas-
serische Ja-Sagerlnnen-Truppe verhalten. Nicht nur
das Fehlen von flankierenden Massnahmen im sozia-
len und okologischen Bereich, auch das ganze Klima
der Parlamentsdebatte wirft ein bezeichnendes Licht
auf die "Entschlossenheit”, mit der die helvetische
classe politica den negativen Auswirkungen des Bin-
nenmarktes entgegentreten will...

flussméglichkeiten werden auf dem Altar des Bin-
nenmarktes geopfert.

e Mit dem EWR wiirden sich die EFTA-Linder an
eine staatsihnliche EG ankleben, welche selber nicht
nach minimalen demokratischen Prinzipien funktio-
niert. Trotz ihrer weitgehenden Kompetenzen funk-
tioniert die EG als Regierungsclub weitab von der
Bevilkerung Europas. Der Binnenmarkt und die
Maastrichter Zentralisierungsvorschlige wurden iiber
die Kopfe der europiischen Bevolkerung hinweg
konstruiert. Es besteht kein Grund, mit einem Ja zum
EWR diese Fehlkonstruktionen zu stiitzen.

¢ Ein EWR-Beitritt wiirde auch in den EFTA-Staaten
zu rechtsstaatlich fragwiirdigen Verhiltnissen fiihren.
Nachdem bereits in kleinen Lindern wie der Schweiz
die Gesetzesflut kaum zu iberblicken ist, fiihrt der
EWR zu einem Chaos, in dem nur die wirtschafts-
freundlichen Rechtsakte wie die freie Warenzirkulati-
on wirklich umgesetzt wiirden. Schutzbestimmungen
fir Mensch und Umwelt sind als ideologische Deko-
ration angelegt, nicht fiir den Vollzug. Fiir die weit
iiber 10'000 Seiten EG-Recht, die nach einem Beitritt
zum EWR auch in der Schweiz gelten wiirde, existiert
nicht einmal eine systematische Sammlung...

Andi Gross
Kontraproduktiver EWR

"Die grosse politische Kunst, vor der meiner Meinung nach
dicser EWR-Vertrag versagt, ist heute, die Offoung der Na-
tionalstaaten zu realisieren, ohne dass die Biirgerinnen und
Biirger in diesen Staaten, und zwar iiberall, ihre Moglichkei-
ten der Selbst- und Mitbestimmung verlieren.

Diese politische Messlatte erreicht der EWR nicht andhernd.
Er nimmt sie, indem er sich unter ibr durchmogelt. Wir mis-
sen heute in einen Lernprozess, in einen Emanzipationspro-
zess einsteigen. Wir miissen uns von der Vorstellung losen,
dass die Staaten alleine die wesentlichen Probleme losen
konnen. Wir diirfen auch nicht meinen, wir konnten unser
Schicksal einfach irgend jemandem, einer Gruppe verschie-
dener Menschen, in die Hinde legen. Wir wissen - das ist in
der Schweiz absolut verbreitet -, dass wir Losungen in unse-
rem Sinne nur dann finden, wenn wir alle unsere Ansichten
einbringen kiinnen, wir das Recht haben, gehért zu werden.

Dieses Recht, das bisher in den Vereinigten Staaten, in
Norwegen, in Schweden und in der Schweiz verankert wor-
den ist, muss heute fiir ganz bestimmte Griinde auf europii-
scher Ebene eingerichtet werden. Das geht nicht mit einer
Integration, die nur die wirtschaftliche Optik akzeptiert und
die politischen Vorstellungen unterschitzt und vernachlis-
sigt.

Es ist notwendig, dass wir teilen lernen, aber auch, dass der
Enuchcidungsprozcss, der geteilt werden muss, von uns sel-
ber mitbestimmt wird. Und zwar nicht nur von Ministern,
nicht nur von Parlamentariem, nicht nur von Beamten, nicht
nur von Diplomaten. Wir alle haben das Recht, an diesem
Prozess teilzuhaben. Diesem Lernprozess, diesem Fortschritt
bringt dieser EWR-Vertrag nichts - im Gegenteil - er ist
meiner Meinung nach kontraproduktiv.”

Andi Gross ist Nationalrat der SP Kanton Ziirich und Mitbegriinder von

eurotopia. Das Zitat stammt aus seinem Votum in der EWR-Debatte
des Nationalrats.




Umweltzerstérung wird beschleunigt

Der EG-Binnenmarkt als Motor und tragende Kon-
struktion des EWR beginnt umweltpolitisch fatale
Wirkungen zu entfalten. In den achtziger Jahren ist es
in Westeuropa nicht gelungen, die Umweltzerstorung
auch nur zu stabilisieren. In dieser Situation be-
schleunigt und verstirkt der Binnenmarkt die bereits
vorhandenen negativen Trends. Er schreibt "ein Euro-
pa mit schmutzigem Wachstum" fest, wie des der
"Spiegel-Spezial" unter dem Titel "Europa ohne Gren-
zen - Alarm fiir die Umwelt" formuliert.

Der Verkehr wird als Folge des Binnenmarktes massiv
zunehmen. Mit EG-Geldern wird der Bau eines Teils
der iiber 30'000 geplanten Autobahnkilometer und
weiterer Strassenprojekte der Mitgliedstaaten subven-
tioniert. Die EG verweigert hartniickig effiziente
Massnahmen gegen die drohende Verkehrsflut. Grund
dafiir ist nicht nur die omniprisente Autolobby, son-
dern auch das Konzept der "Homogenitit" des Bin-
nenmarktes, die mit guten kontinentalen Verkehrs-
verbindungen gewiihrleistet werden soll. Folgen: Bis
zum Jahr 2000 soll der grenziiberschreitende Lastwa-
genverkehr um 30 bis 50% zunehmen. Bis zum Jahr

2010 konnte der Strassenverkehr um 77% wachsen,
befiirchten die europiiischen Umweltverbiinde. Gleich-
zeitig wird der Luftverkehr dereguliert, was zu einer
Verdoppelung des Verkehrsvolumens in nur zehn
Jahren fiihren wird. Die Auswirkungen auf die Um-
welt sind offensichtlich. Auch die EG selbst rechnet
damit, dass innerhalb von knapp zehn Jahren die Luft-
schadstoff-Emissionen um 10 bis 20% und der Aus-
stoss von Kohlendioxid um etwa 25% zunehmen wer-
den.

Die EG hat zahlreiche umweltpolitische Vorschriften
erlassen, die sich von den Standards her mit jenen der
Schweiz vergleichen lassen, auch wenn sie eher etwas
weniger weit gehen. Diese Erlasse dienen dazu, die
Einzelstaaten von eigenen Vorschriften abzuhalten
und den EG-BefiirworterInnen Propagandamaterial zu
liefern. Der Umwelt niitzen sie reichlich wenig, weil
sie schleppend umgesetzt und iiber weite Strecken gar
nicht vollzogen werden. Bereits bei der Umsetzung
Umwelt-Richtlinien in nationale Gesetze hapert es
gewaltig. Eine Zwischenbilanz forderte zutage, dass
sieben der zwolf Liinder bisher nur gerade 70 bis 100

Hans Steiger
Mehr Verkehr - auch in der Luft

"In den letzten zwei Jahrzehnten, mit dem wachsenden Bewusstsein fiir 6kologische Fragestellungen, habe ich in meiner politi-
schen Arbeit vor allem folgendes hinzugelernt: Dass dezentral im Zweifelsfall besser ist als zentralistisch, dass kiirzere Wege bes-
ser sind als lange und dass kleinere Einheiten auch eher noch demokratisch verwaltet werden konnen. Nach diesen Kriterien lehne
ich einen institutionellen Schritt hin zu noch grosseren Markten mit noch grosserer Arbeitsteilung ab.

Fiir mich ist der EWR, ist leider auch die nach dem Zweiten Weltkrieg noch friedenspolitisch motivierte Idee einer europiischen
Staatengemeinschaft im heutigen Stadium ein reines Expansionsprojekt, ein Projekt zur Wirtschafts- und Verkehrsférderung - und
das in einer Weltregion, die Verkehr und Verschleiss im Gegenteil drastisch drosseln miisste.

Mit der Eurolex werden auch neue Schleusen fiir den Schwerverkehr auf der Strasse gedffnet. Mit der Liberalisierung im Bereich
der Luftfahrt soll die Freiheit nicht nur iiber den Wolken bald grenzenlos sein. Mit dem Kleingedruckten des EWR-Vertrages han-
deln wir uns auch und gerade im Flugverkehr neue Zwinge fiir den Ausbau der Infrastrukturen ein: Es kann in diesem Zusammen-
hang auch nicht mehr erstaunen, dass uns vom Bundesrat gleichzeitig mit der Revision des Luftfahrtgesetzes eine Subventionie-
rung von Flughafenbauten zugemutet wird.

Bei der Beratung der Eurolex-Vorlagen in der Verkehrskommission habe ich mir vergeblich ein praziseres Bild von dem machen
wollen, was uns beim Luftverkehr bliht: In der Kommission wurden weder die mit dem EWR verkniipften EG-Richtlinien analy-
siert, noch wurde mit dem angemessenen Ernst iiber lingerfristige Perspektiven diskutiert.

In meiner bisherigen politischen Arbeit - darunter acht Jahre in einer kantonalen Raumplanungskommission - habe ich noch nie
etwas derart Unseridses erlebt wie die Behandlung dieses Vertrages. Ich vermute, dass kaum eine oder einer von uns hier im Saal
nur schon in seinem Fachgebiet wirklich weiss, was die 12'000 Seiten Kleingedrucktes in diesem Vertragswerk an Verdnderungen
bringen. Das beruhmte Eurolex-Paket ist da nur die Spitze eines Eisbergs. Was wir dem Volk nach dieser Schnellbleiche im Par-
lament bis zum 6. Dezember bieten kénnen, wird nicht Information sein, sondern Propaganda. Vom jetzt gestreuten Kurzfutter aus
dem Integrationsbiiro nicht zu reden...

Zuriick zum Luftverkehr. Nur ein diskretes Sitzchen auf den Seiten 337 und 338 der EWR-Botschaft deutet an, dass da noch aller-
hand auf uns zukommt: Es zeichnet sich eine Entwicklung in Richtung des freien Marktzugangs aller Luftfahrtunternehmen ab, be-
reits in naher Zukunft. Mit neuen Anpassungen unserer Geselze, neuen Anspriichen an unsere Verkehrsinfrastruktur. Denn wer A

sagl, wird dann auch B sagen miissen.

Herr Ogi selbst rdumte in unseren Diskussionen eine kaum abschitzbare Dynamik mit Konkurrenzkimpfen, Dumpingangeboten,
neuen Konsumanreizen ein - das wiren eben die Risiken einer vollen Beteiligung am Markt. Seine offene Bemerkung - "Clest a
prendre ou a laisser” hat meine Meinung bestarkt, der EWR sei mit Riicksicht auf die Umwelt "2 laisser”!

Ich will hier noch einmal unterstreichen, was auch andere Gegnerinnen und Gegner des EWR aus dem links-griinen Lager vor mir
sagten: Nein zur Vollintegration in dieses Wirtschaftseuropa heisst nicht Nein zur starkeren Offnung unseres Landes zur Welt. Ei-
ne tatsiichliche, engagierte Offnung zur ganzen Welt liegt mir niher als dieses Biindnis nur mit einem Teil von Europa. Dement-
sprechend war ich seinerzeit klar fiir den Beitritt der Schweiz zur UNO - ich wiirde diesen Schritt noch heute vorziehen. Dies auch,
um zu signalisieren, dass wir nach dem gemeinsamen Nein zum EWR einen anderen, einen ganz anderen Weg gehen wollen als
Walter Frey."

Hans Steiger ist Nationalrat der SP Kanton Zirich. Das hier leicht gekiirzt wiedergegebene Votum hielt er in der Eintretensdebatte des Nationalrates zu
den EWR-Beratungen. -




Theresa Herzog-Zimmermann
Umweltziele werden in Frage gestellt

"Es droht nicht nur eine massive Zunahme der Umweltbelastungen, sondern verschiedene in den vergangen Jahren hart erkampfte
Umweltziele und -programme sind wieder in Frage gestellt. Die Pflicht, die Grenzen auch fiir Importprodukte (z.B. Brenner, Mo-
torfahrzeuge, Elektrogerite) zu 6ffnen, die den schweizerischen Schutznormen nicht entsprechen, wird das Erreichen der Ziele des
Luftreinhaltekonzepts, aber auch des Energiespar- und Ersatzprogramms wesentlich erschweren, wenn nicht ganz verunméglichen.
Ein schwerer Riickschlag droht auch bei der Eindaimmung von gefdhrlichen Chemikalien und Sonderabfillen, wenn die Grenzen
fiir chemische Stoffe, die in der Schweiz verboten, in der EG aber zugelassen sind, wieder gedffnet werden miissen (z.B. Polychlo-
rierte Biphenyle, Pentachlorphenol, halogenisierte Bi- und Terphenyle, Asbest, cadmiumhaltige Handelsdiinger, verbleites Nor-
malbenzin, Heizéle mit erhhtem Schwefelgehalt).”

Theresa Herzog-Zimmermann leitet die "Koordination filr Europafragen” der Umweltverbinde. Das Zitat stammt aus einem von ihr redigierten Presserch-

stoff der Koordinationsstelle zu den Auswirkungen des EG-Binnenmarktprogramms auf die Umwelt.

der 136 Richtlinien in nationales Recht umgesetzt
haben. Wo keine starke Umweltbewegung priisent ist,
erfolgt diese Umsetzung in den meisten Fillen mini-
malistisch und rein pro forma. Griffige Detailvor-
schriften, Uberwachungsinstrumente, Personal und
Finanzen werden nicht beschlossen - der deutlich
sichtbare Vollzugsnotstand ist vorprogrammiert

Diese Kombination von beschleunigter Umweltzersto-
rung und lottrigen umweltpolitischen Rahmenbedin-
gungen wiirde bei einem EWR-Beitritt auch auf
EFTA-Linder wie die Schweiz durchschlagen und die
ohnehin prekire Umweltsituation noch verschiirfen.

e Das bisherige Schutzniveau konnte nicht gehalten
werden. So miissten das Verbot von PVC-Flaschen
oder von Phosphaten in Waschmitteln fallen. Eine
Verschlechterung ist auch bei den Autos vorpro-
grammiert, wo ab Mitte 90er Jahre Wagen auf dem
Markt zugelassen werden miissten, welche die weniger
strengen EG-Vorschriften erfiillen. Ahnliches gilt fiir
Produkte, die ozonschichtschidigende Substanzen
enthalten.

e Die umweltpolitische Handlungsfihigkeit wiirde
massiv beschrinkt, das Entstehen organisierter Ver-
antwortungslosigkeit ist vorprogrammiert. Die produk-
tebezogenen Vorschriften der EG sind nach oben
abschliessend und erlauben den einzelnen Lindern
keine Weiterentwicklung. Das wirkt sich insbesondere
fiir stark belastete Regionen wie die Alpen aus. Oko-
logisch iberstrapazierte Regionen brauchen iiber-
durchnittliche Regelung, um eine durchschnittliche
Umweltqualitiit zu erzielen. Bereits in den letzten ein,

zwei Jahren haben sich auch in der Schweiz Muster
organisierter Verantwortungslosigkeit herauszubilden
begonnen: Mit dem Hinweis auf "Europakom-
patibiliit" und kiinftige Zustindigkeit der EG ist die
umweltpolitische Handlungsbereitschaft von Behorden
und vieler PolitikerInnen zum Erliegen gekommen.

* Wo keine EG-Vorschriften existieren, dirfen die
einzelnen Linder Gesetze erlassen... sie aber nicht
anwenden. Das "Cassis de Dijon"-Prinzip erlaubt es
jeder Firma, die ein zweifelhaftes Produkt auf dem
Heimmarkt vertreiben darf, im ganzen EWR Marktzu-
gang zu erzwingen.

In einer EWR-Dokumentation formuliert das Integra-
tionsbiiro des Bundes seine Einschitzung folgender-
massen: "Die Umweltbelastung nimmt auf jeden Fall
zu. ... Die Umweltsituation in der Schweiz ist nicht
primir von der Frage Alleingang, EWR-Vertrag oder
EG-Beitritt abhiingig." Diese Haltung ist nur dann
schliissig, wenn umweltpolitisch ohnehin nicht viel
passieren soll, wenn die Dominanz des Binnenmarktes
anerkannt wird. Fiir alle, die gegeniiber hausgemach-
ten Problemaspekten wie gegeniiber dem zunehmen-
den Druck aus dem EG-Raum effizient vorgehen
mdochten, ist ein Nein zum EWR Vorbedingung. Das
bedeutet keineswegs, dass die Schweiz sich ins
Schneckenloch verkriechen miisste: Mit der Perspek-
tive eines Umweltraums Europa kénnte die Schweiz
per Verfassungsartikel erkliren, simtliche Umweltvor-
schriften der EG anzuerkennen und zu iibernehmen.
Aber nicht als Maximum (wie im EWR), sondern als
minimale Plattform, auf der weitere Verbesserungen
und Verschirfungen aufbauen konnten!

Stichworte: Vom EWR betroffene Problemkreise

Abzahlungsvertrag / Alkohol / AHV / Anlagefonds / Anleihenobligationen / Arbeit in Industrie, Gewerbe und Handel /
Arbeitslosenversicherung / Arbeitsvermittlung / Arbeitsvertrag / Atomenergie / Aufsicht iiber die privaten Versiche-
rungseinrichtungen / AuslanderInnen / Banken und Sparkassen / Beamte / Bérsen / Bundesbahnen / Bundesrechtspflege / Energie /
Epidemien / Erfindungspatente / Erganzungsleistungen / Erwerb von Grundstiicken durch Personen im Ausland / Familienzulagen
in der Landwirtschaft / Gebrauchsgegenstinde / Gewisserschutz / Gifte / Herkunftsbezeichnungen / Integrierte Schaltungen /
Invalidenversicherung / Krankenversicherung / Landwirtschaft / Lebensmittel / Luftfahrt / Medizinalpersonal / Messewesen /
Mitbestimmung der ArbeitnehmerInnen / 6ffentliche Mirkte / Offentlicher Verkehr / Organisation von Reisen / Pensionkassen /
Postverkehr / Produktehaftpflicht / Radio- und Fernsehen / Rohrleitungsanlagen / Sicherheit von technischen Einrichtungen und
Geriiten / Sprengstoffe / Strahlenschutz / Strassenverkehr / Technische Handelshemmnisse / Telekommunikation / Tierseuchen /
Umweltschutz / Unfallversicherung / Urheberrecht / Versicherungsvertrag / Zoll
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Andere Mdéglichkeiten

Die heutige EG ist eine Pervertierung emanzipatori-
scher Europaideen. Wenn offen denkende Teile der
europdischen Bevolkerung an Kooperation, soziale
Geborgenheit und kulturelle Vielfalt denken, realisie-
ren Westeuropas Regierungen Zentralismus, Binnen-
markt-Reaganomics und wirtschaftliche Einfalt. Das
fortschrittliche Nein von Dianemark zu Maastricht, die
negativen sozialen und o©kologischen Trends, das
Auseinanderbrechen des EG-Wiithrungssystems zeigen
auf, dass die heutige EG kein Modell fiir die Zukunft
sein kann - so wenig wie die heutige Schweiz.

Europa soll sich nicht um einen Markt, eine Zentral-
bank und einen entstehenden Staat integrieren. Viel-
mehr miissen Formen der Zusammenarbeit gefunden
werden, welche im Fortbestand von Vielfalt integrie-
rend gegeniiber den Menschen wirken, die neben Eu-
ropa oder in Europa unten leben. Europiische Integra-
tion muss als Aufbau eines Bildungsraums, eines Um-
welt- und Sozialraums verstanden werden. Im Rahmen
eines Staatenbundes kénnen solche Ridume als ver-
bindliche Plattformen ausgestaltet werden, die nicht
fiir ein Unterschreiten minimaler Standards, wohl aber
fur Verbesserungen und eigenstiindige Losungen offen
sind. Statt das Selbstbestimmungsrecht von Menschen
den Kompetenzen eines kontinentalen Zentrums zu
opfern, miissen demokratische Einflussmoglichkeiten
verstarkt werden.

Der Schweiz, wie andern EFTA-Liindern und offen-

sichtlich der EG, ist das Ende des Kalten Krieges nicht
gut bekommen. Die Krisensymptome sind weder auf
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